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REGISTRADO{(A) SOB N°

[y

ACORDAO

Propriedade industrial. Nome comercial e marca.
Anterioridade dos registros da autora EXATO
TRANSPORTES na Junta Comercial e INPI.
Empresas que atuam no ramo de transporte ¢
armazenamento. ConfusSo entre clientes e
consumidores quanto & marca EXATA LOGISTICA
usada pela ré. Proced@ncia que se limita ao nome
comercial porque a ré detém registro da sua marca
e enquanto ndo anulade no julizo federal
competente ndo pode ter seu use impedido. Danos
materiais ¢ morais ndo comprovados. Recurso
principal parcialmente provido e adesivo improvido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
APELACAD CIVEL 552.473.4/3, da Comarca de Sdo Paulo/ F.R. Lapa, em que é
apelante Exata Transportes e Logistica Ltda. e outro, sendo apelado Exato
Transportes Urgentes, Comércio e Armazéns Gerais Ltda. e outro:

ACORDAM, em Quarta Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, por votagao
unanime, dar parcial provimento ao recurso principal e negar
provimento ao adesivo,

Trata-se de(a_Bélagi-io interposta contra a r. sentenga,
cujo relaténo se adota, que julgou parcialmente procedente acdo de modificagdo
e abstengdo de uso de marca, determinando a ré que modifique e deixe de usar
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a marca “"EXATA” por fenr a exclusividade do nome comercial da autora “EXATC
TRANSPORTES", regeitando ¢ pedido de condenacdo por danos morats,

Apela a ré sustentando, além de cerceamento de
defesa pelo julgamento sem a prova pericial necessana, que 0s nomes devem
ser analisados e comparados em sua Integralidade e que possul registro da
marca EXATA LOGISTICA no INPI, de onde surge o direito de usa-la apesar da
marca da autora. Assevera, por fim, que o regstro do domino
exatalogistica.com.br pertence a outra empresa do grupo que ndo fez parte da
acao.

Adesivamente, apela a autora para obter a
indenizagdo pretendida na inicial

Este é o relatério.

O digno Magistrado sentenciante julgou parcialmente
procedente acdo de modificacdo e abstenc¢do de uso de marca, determinando a
ré que modifique e deixe de usar o nome e a marca “EXATA” por fenr a
exclusividade do nome comercial da autora "EXATO TRANSPORTES”, bem como
¢ dominio na internet, rejeitando, de outra parte, o pedido de condenacdo por
danos morais.

A empresa autora é registrada na Junta Comercaial de
Sao Paulo com o nome EXATO TRANSPORTES URGENTES, COMERCIO E
ARMAZENS GERAIS LTDA, desde novembro de 1995, utilizando & expressdo
EXATO como caracteristica identificadora da sua atividade junto aos chientes e
mercado em geral., E, ainda, titular da marca EXATO, com registro no INPI
depositado em dezembro de 1995 e concedido em junho de 2001, classe 39,
para distinguir “transportes de cargas em geral”.

E por forca do antecedente registro do seu nome
comercial, bem como da marca que o caractenza perante clientes e mercado em
geral, pretende, nesta acdo, impedir 0 uso e obrigar a ré a abster-se do uso da
marca EXATA adotada pela ré, cuja atividade comercial também envolve
transporte e armazenagem e tem ocasionado confusao junto ao consumidor.

A empresa ré tem a razdo comercial de EXATA
LOGISTICA S/A e é detentora da marca registrada EXATA LOGISTICA,
mencionando que a autora ndo contestou 0 nome & @ marca respectivamente
registrados em 1998 e 1999, inexistindo confusdo pnncpalmente porque os
nomes devem ser analisados por inteiro.

O recurso,merece parcial provimento.

N&o quanto a nqugid/e’éla@ ;entenga
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E que ndo houve cerceamento de defesa pela falta
da prova pencial, que, além de desnecessana, ndo foi objeto de pedido pela ré
no moemento oportuno. Nem nultdade porque a andlise da similitude dos nomes e
marcas comercials é anahsada livremente pelo Magistrado encarregado de dizer
se se confundem e causam prejuizo aos titulares e aos consumidores dos
produtos ou servigos.

Imperoso lembrar, de pronto, que a Constituigdo
Federal, no capitulo dos direitos e garantias fundamentais, pelo disposto no art.
59, inasos XXVII e XXIX, as cnagdes intelectuais, protege a propriedade das
marcas e gutros signos distintivos, dando ao titular o direito de exclusividade de
utilizacdo, reproducdo e publcacdo de suas obras. E & por 1s50 que a Ler de
Propriedade Industnal (Lei n® 9.279/96), no artigo 129 da assenta que “"a
propriedade da marca adguire-se pelo registro vahdamente expedido, sendo
assegurado ao trituiar seu uso exclusivo em todo o territério nacional”’. E no
artigo 130, assegura ao titular da marca ou ao depositante, o direito de zelar
pela sua integridade matenal ou reputagéo.

Ndo ha nenhuma divida de que, exercendo as
Itigantes atividades comerciais correlatas de transporte e armazenamento de
cargas, confundem-se EXATQ e EXATA, pouco importando se as expressies se
fazem acompanhar respectivamente de TRANPORTES e LOGISTICA.
Especialmente porque prevalece, na identificacdo das empresas, a expressao
idéntica EXATO e EXATA, ndo se compreendendo a razéo pela qual a ré, parte de
um grupo maor e conheado por GRUPO AREX, foi registrar a controlada com
nome semelhante a autora que )3 atuava no mesmo mercado comercial de
transporte de cargas e armazenagem.

E se ha similandade entre 0s nomes comerciais e as
marcas que atuam no mesmo segmento comercial € indispensavel que se faca
prevalecer o que legalmente possul direito de manter a exclusividade do seu
registro comercial e marcano. Ndo ha divergénoa junsprudencial sobre essa
conclusdo, seja neste Egrégio Tribunal de Justica, seja no Colendo Superior
Tnbunal de Justica.

O pnndpio da antenondade do registro do nome
comercial € anda o que vigora para 0s casos em que a semelhanga pode causar
prejuizo e confusdo no consumidor, nos exatos do art. 8° da Convengdo de Pans, na
forma da Rewvisdo de Haia de 1925, ratficada~pelo Decreto n¢ 75,572/75 (REsp
406763/5SP). A antenondade do registro do nome comercial da autora, feito em 1995,
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Ihe garante o direito de exclusividade em relagdo a ré, cuja constituigdo se deu seis
anos depois, em 1998.

A junsprudéncia do Colendo Supenor Tnbunal de Justica,
referida na r. sentenca, é dara no sentido de gque o reqistro de marca ndo prejudica o
direito de exdusividade em relagdo ao nome comercial que decorre da antenondade do
seu registro na Junta Comeraal,

A respeito, confira-se:

“Protecdo do nome comercral. 1. O Acérddo recorrido
observou @ anterioridade do registro do nome comercial para julgar procedente a agdo
cormmatona. O Tribunal a quo, protegendo o primeiro registro, deadiy em harmomia com
2 Junsprudéncia deste Supenior Tribunal de Justica no sentido da primazia do uso do
nome comercial )i registrado, posicionamento que se reveld suficiente e realmente
prevalece nesta Corte” (AgRg no Ag 462456/5P, Rel. Min. Menezes Direto, em
15.03,2003, DJ 23.06.2003 p. 357).

“COMERCIAL. MARCA NOME COMERCIAL Subsisténcia do
reqistro 0o nome comercial, porgue o depdsito da marca que aproveita umea de suas
palavras for feito posteriormente. Recurso especial conhecido e provido” { Rec, Esp. n©
158.668/MA, Rel. Min. An Pargendler, em 29.11.2002, D] 24.03.2003 p. 213).

Quanto ao dominio na internet se dd o mesmo raciocinie
expendido para 0 nome e marca.

E a junsprudéncia Ja reconheceu que € legitima a
colocagdo no pdlo passivo uma das empresas do mesmo grupo econémico, em
especial quando a diferenciagdo é meramente formal e a lide pode ser decidida
sem que haja prejuize a demandante. Particularmente quando o direito em
discussdo interessa a todo o grupo econdmiuco, como Ja decidiu o Colendo
Superior Tnbunal de Justiga em caso semelhante, que estd assim ementado:
“LEGITIMIDADE - Corretora - Seguradora - Mesmo grupo Na hipdtese, a corretora de
seguros tem legitimdade passiva para responder pela agdo de cobranca do valor,
referente & apdlice de seguro de vida, por ser mtegrante do mesmo grupe econdmice a8
que pertence a companiua seguradora. Conclii-se, pelo exame dos autos, que o contrato
de seguro em guestdo é operagdo gue interessa a todo o grupo hderado por conhecida
mstitwigdo bancana, podendo a agdo ser proposta contra qualquer de suas entidades que
participam do negdéco, sequrande, intermediando, usando a Sud logomarca, suas
mstalactes e seus empregados para a cefebracdo do contrato. Precedentes citados: REsp
255.637-PB, DJ 10/9/2001, e REsp 56.199-GO, DJ 16/10/1995” (ST} - REsp. n®
331.465-R0O - Rel. Min. Ruy Rosado (-_}6?12;2991, JURID XP, 182 Ed, Ementano
Civel, Vol X},
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O que a Corte Superior quer confirmar € que o
direito de ordem meramente formal ndo pode mais, salve prejuizo ewvidente,
apadnnhar solugdes que fogem do bom senso juridico tdo necessano a prestagao
junsdiciona! célere de que tanto reclama a sociedade brasileira.

Os danos matertais @ morais de que reclama a autora no
recurso adesivo foram bem afastados pela r. sentenga, nexistindo comprovagao segura
de que a ssimilandade das marcas tenha ocasionado prejuizo quanto ao faturamento ou
Imagem comercaal.

QO provimento parcial do recurso da ré diz respeito a
abstengao e cancelamento da marca registrada no INPI, carcunstancia que ndo pode ser
determinada na Jushga Estadual.

A respeito do tema, forgoso reconhecer que a
desconstituigdo do registro deverd ser feita mediante agdo direta no Juizo
Federal competente. E, enquanto ndo desconstituida, administrativa ou
judicialmente, tem a autora forga bastante para garantir a excluslvidade da
marca, Ja que "ndo tem a Justica Estadual, em sede civil, competéncia para
negar validez e eficacia a registro vahdamente existente " { Apelacdo Civel n©
226.194-1/6, 2° Camara de Direito Pnvado, Rel. Des. Cezar Peluso, em
29.04,1997)}.

Nd@o se desconhece posicionamento minontdno no
sentido de que pode a Justica Estadual reconhecer a ineficacia do efeito pnincipal
do registro (direito de uso), uma vez que o hitigio envolve empresas privadas.
Contudo, salvo flagrante vicio ou ilegalidade, a providéncia devera ser buscada
em processo proprio com a participagdoe do INPI, o que se afirma pela simples e
boa razdo de que negar eficacia ao principal efeito do registro equivale, na
pratica, a anulé-lo. € i1sso, sem a presenga de vicio ou ilegalidade flagrante,
Insista-se, ndo pode ser feito sem pelo menos que se saiba as razbes do registro
questionado diretamente do 6rgdo encarregado do assunto com cniténos vahdos
para todo o Brasil.

Confira-se, do Colendo Superior Tribunal de Justica:

“PROPRIEDADE  INDUSTRIAL. MARCA COMERCIAL,
REGISTRO. PROTECAO. ACAD COMINATORIA Enquanto ndo for desconstituido o registro
da marca no INPI, ndc é licito vedar-the ¢ uso pela respectiva tituwar” (RESP
136812/SP, Rel. Min. Antomie de Padua Ribeiro, em 05.09.2006, em D] DATA:
02/04/2007 PG: 00262)

Nesse contexto, mesmo sendo procedente a a¢do quanto

ao nome comercial, ndo & possivel impedir que a ré continue usandoc a sua marca
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registrada no INPI, competindo a autora obter, no Juizo competente, decisdo judicial
que proiba o uso até o seu cancelamento na acdo propna que devera mover para tal
fim.

O provimento parcial do recurso, assim, € para afastar da
r. sentenga a ordem de abstencdo e cancelamento da marca registrada pela ré naquele
Orgdo estatal, repartindo-se a sucumbéncia em virtude de ambas terem decaido em
partes iguais quanto aos objetivos pretendidos.

Pelo exposto, e para o fim acima mencionado, é
que se da provimento parcial ao recurso principal da ré e se nega
provimento ao adesivo da autora.

Pg?t-lcmaram do julgamento os Desembargadores

I

Teixeira Leite (Presidente e Revisor) e Fabio Quadros (3° Juiz).

Sao Paulo, 06 de marco da 2008,

MAIA DA CUNHA
RELATOR
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